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HOj tempen pa standardiseringsarbetet
Martin Andreasson, riksdagsledamot folkpartiet, ledamot Konsumentverkets styrelse

Jag fick ett telefonsamtal fran en person som berattade om hur bristen pa standardisering hade
drabbat honom. Han ville képa en husvagn, en av de absolut storsta investeringarna ett
hushall kan géra. Pa grund av att man annu inte fatt fram gemensamma sakerhetskrav pa
husvagnar, kan man inte képa och privatimportera en husvagn lika enkelt som man kan
importera en bil.

Har har vi en situation dar alla vill vél, med sakerhet som mal, men bristen pa standardisering
gor att man inte kan jamfora produkter och kopa utomlands till ett lagre pris. Tillverkarna far
ocksa problem av att marknaden é&r liten pa grund av olika regler.

Detta ar ett exempel pa att bristen pa standardisering paverkar oss alla i vardagen och pa att
standardiseringen skulle kunna komma oerhort mycket langre. Folk som inte ar sa involverade
tycker att standardisering ar trakigt och leder till likriktning. Jag menar tvartom att en smart
standardisering skapar en gemensam plattform som stimulerar till produktutveckling och kan
ge innovationer som kan komma fler till del snabbare. Omvént sa far vi dras med en dalig
standardisering lange — ett exempel &r jarnvagsutbyggnaden med olika sparvidd som gor att
jarnvagen fortfarande idag har svart att konkurrera med andra transportslag.

Standardisering handlar om makt. Bra standardisering 0kar konkurrensen och gor det lattare
for uppstickare att ta sig fram och ta tillvara frihandelns mojligheter. Standardiseringen &r
grunden for att EES verkligen ska vara en fungerande hemmamarknad. Med tydliga
standarder kan vi veta att vi far sakra produkter oavsett tillverkare och tillverkningsland. Det
ger oss konsumenter mojlighet att utnyttja den inre marknaden.

Kommissionens undersokningar visar att manga konsumenter avstar fran att anlita produkter
och tjanster fran ett annat land, for att man anar att reglerna skiljer sig at. Visionerna kan vara
samma och lika goda i olika lander, men man har valt olika losningar. Det gor att manga
konsumenter drar sig fran att kopa.

Det handlar ocksa om makt i arbetslivet, med sékra arbetsmiljéer och snabbt utnyttjande av
nya tekniska metoder. Arbetslivet handlar mycket om kunskaper och tydliga mal som kan
genomforas ute i arbetslivet.

Det finns en maktaspekt till, och det &r sjalva standardiseringsarbetet. Det tar tid och kraver
resurser. Vem har det? Vem hors i standardiseringsarbetet och hur ser vi till att olika intressen
hors hela vdgen i standardiseringsarbetet?

Jag ska avsloja en hemlighet. Har i riksdagen talar vi mycket lite om standardiseringsfragor
som ett dmne i sig. Det &r alldeles for lite diskussion mellan de olika riksdagsutskotten for att
finna gemensamma forhallningssatt i standardiseringsarbetet. Jag hoppas ocksa pa ett tatare



samarbete mellan departement och andra aktorer. Men viktigast ar kanske att
standardiseringsfragor syns och hors i hela samhéllet, eftersom de berdr oss alla.

Det finns en oro for att Sverige inte har tillrackligt hogt tempo i standardiseringsarbetet. Vi
talar om att Europa ska bli varldens mest konkurrenskraftiga region, men da maste vi hoja
tempot i standardiseringarbetet och Sverige maste oka takten.

Standardiseringen skjuter fart — men var ar Sverige?
Stig Hakansson, vice ordforande Sveriges Standardiseringsrad

Vi ser en tydlig korrelation mellan standardisering och tillvaxt. En engelsk offentlig
standardiseringsrapport slar fast att 13 procent av tillvaxten i produktivitet direkt kan hanféras
till standardisering. Det beror pa att standardisering bar och sprider ny teknologi.

Standardisering uppfattas som enformighet, men det ar inte vad det handlar om langre. Det &r
alltifran sékerhetskrav pa leksaker dver minrojning, vattenrening och utslapp av véxthusgaser
till nationell krishantering och tjanster. Det omfattar i princip allt vi haller pa med. Om inte
det har ar intressant — vad ar det da?

Det finns inom europastandardiseringen ungefér 1500 kommittéer och 60 000 personer &r
engagerade. Det ar dessa som far saker att fungera, for det finns ingen ”osynlig hand” som tar
hand om allt, vilket vissa tycks tro. Bristen pa engagemang beror pa att man tanker att det
kommer att fixa sig, men det gor det inte om vi inte bryr oss.

Under de senaste 15-20 aren har vi skapat den inre marknaden, till stor del av standardiserare.

Vad héander nar vi gar fran europeisk till global standardisering? Vi maste det, eftersom de
stora foretagen behover regler som tacker all handel. Vi befinner oss pa en global arena dar
globala standarder snabbt far ett stort genomslag. DA ar det forstas viktigt att de standarder vi
har inte forsamras nar vi gar fran regionalt till globalt, men det finns stor risk for det eftersom
vi inte engagerar oss tillrackligt.

Varfor har inte svenska representanter fran arbetstagarsidan, miljérérelserna och andra
mojlighet att vara med i det globala standardiseringsarbetet? Oandligt mycket mer maste
goras nar det galler sma- och medelstora foretags mojlighet att vara med i
standardiseringsarbetet, dar véldigt fa av dem ar med. Dessa aktorer maste fa tillracklig
kompetens och ekonomiska mojligheter att delta. Foretag kunde tidigare soka resebidrag och
nagra andra mindre summor, men idag finns inga sadana majligheter och det kommer att
behdvas.

Lander positionerar sig for att gynna sina egna foretag och nationella intressen. Vad gor vi
fran svensk sida? Vi sitter inte alldeles stilla, men om inte regeringen och naringslivet oppet
diskuterar standardisering sa racker inte var strategi. Finns inte kunskapen i riksdagen och hos
foretagen om vikten av att vara med i standardiseringsarbetet, sa forlorar vi mark till andra
lander.

Danmark har en strategi som de arbetat fram under flera ar. USA har en strategi som handlar
om att starka nationella intressen. Vi maste ha en strategi, men behéver framfor allt en



diskussion om standardiseringens mojligheter och begrénsningar. Standardisering ger 6kad
tillvaxt — vem sager nej till det?

Vad ar standardisering och vad skapar standardisering?
Eva Albage Nordberg, SIS

Det &r inte pengar som far vérlden att fungera. Det &r standarder. Det handlar om att mata
luftféroreningar, kladstorlekar, sékrare produkter — standarder gor livet enklare och ger 6kad
livskvalitet.

Standarder driver teknisk och ekonomisk utveckling, eftersom det ger stordriftsfordelar.
Standarder sprider information och ger utvecklingslander méjlighet att komma in pa nya
marknader.

Vem tar initiativet till standarder? Vem har nytta av resultatet och vem har upphovsratten?

ISO har 151 medlemslander, med en medlem per land — Sverige representeras av SIS.
Europeiska CEN har 28 medlemslénder.

Grunden for standardiseringsarbetet &r projekten som tas om hand av en internationell (1SO)
eller europeisk (CEN) teknisk kommitté, dit alla lander kan utse delegater. Som ordférande
eller sekretariatsmedlem har man 6kat inflytande Over arbetet. Vi bjuder in de svenska
intressenterna att delta i arbetet och de som &r intresserade deltar i den aktuella svenska
tekniska kommitté, som utser experter och delegater till den internationella eller europeiska
kommitteén.

Standardiseringen bygger pa fyra principer:

- Oppenhet.

- Konsensus. Man diskuterar tills alla &r "rimligt nojda”, vilket ibland tar lang tid.
- Frivillighet. Den som vill & med.

- Intressentstyrt.

Under ar 2004 ledde SIS 480 tekniska kommittéer med 1 330 deltagande foretag och
organisationer och 3 500 tekniska experter. SIS har hand om tre procent av CEN-projekten
och sex procent av ISO-projekten. SIS leder 225 internationella sekretariat. SIS &r en ideell
forening med drygt 1 300 medlemmar.

1 300 nya och reviderade standarder kommer varje ar, varav endast en procent ar rent
nationella standarder. Sverige och Brasilien leder arbetet med att ta fram en social standard i
ett twinningprojekt.

Standarder ger storre marknader, undanrdjer handelshinder och framjar handel Gver granser,
ger hdgre I6nsamhet, ger oss sakrare och battre produkter, minskar antalet olyckor och
minskar miljobelastningen. Sjalva deltagandet i standardiseringsarbetet ger oss ett valdigt
stort kontaktnét.

Vi skulle kunna géra mer, men har svart att f& med oss de sma- och medelstora foretagen. Vi
skulle behova ha fler svenska experter och fler synpunkter. Stora lander ar forstas



valrepresenterade pa standardiseringsmotena men ocksa Danmark &r ofta battre representerat
an Sverige.

Standarder &r lika viktigt som patent. Om man fran svensk sida lade ner samma summa pa
standardiseringsarbetet som pa patent, skulle det ge minst lika mycket i 6kad valfard.

Vilka ar fackens krav pa standardiseringen?
Sven Bergstrom, LO

Den svenska riksdagen tog 1988 beslut att vi skulle standardisera sa langt méjligt till EES-
niva, med hansyn tagen till svensk neutralitet. Med det beslutet, flyttades fokus pa arbetsmiljo
fran arbetsmiljoverket till Europaniva. Fran fackligt hall skulle vi bidra med vara erfarenheter
i utformandet av nya regler for produkter.

Facken kravde av regeringen att inte vara medlemmar skulle betala kostnaderna for
Europaarbetet. Standardisering ar ocksa forenat med kostnader, som maste betalas for att inte
deltagandet ska vara forbehallet storforetagen. Dessutom fanns sprakliga problem med behov
av utbildning, liksom utbildning i standardiseringsarbete. Vi fick dessa medel, med ungefér en
miljon per ar fran nittiotalet och framat.

Vi patalade ocksa att standardiseringen blev ett brett samhallsintresse, fran att ha varit ett
intresse fOr foretagen som de finansierat sjalva. Nu fick vi béattre arbetsklimat med farre
skador i arbetslivet och det tjanar alla pa.

Facket har bl.a. varit inblandat i framtagandet av standarder for utrustning for fordon i
raddningstjanst, maskinsakerhet, transporter, forpackningar och farligt gods. Svarigheterna
har bl.a. varit att arbetet kravt stora personella och ekonomiska resurser, att spraket rest hinder
och att man inledningsvis haft samarbetssvarigheter med att ga fran offentlig sida till en
privatrattslig organisation. Flera standardiseringsorganisationer lever pa att sélja standarder,
med hoga kostnader. Fran LO:s sida skulle vi garna se en storre tillganglighet till
standardiseringsarbetet.

Representationen fran arbetarsidan ar ofta bristfallig, och det leder till bristfalliga eller farliga
standarder for arbetsmaskiner. Tillverkaren havdar att gamla standarder med laga skyddskrav
ar tillrackliga och da &r det viktigt att representanter fran det allmanna finns med.

Tjanstesektorn forvantas bli det nya jatteomradet inom standardisering. Tank nar vi kan gora
upphandlingar av tj&nster och referera till allmént antagna standarder. Det finns inga granser,
och det gor att standardiseringen borde vara mer intressant for fler grupper. Vi maste
tillsammans vécka de som inte ar med.

"Standards help everyone” — men det galler att vara med pa planen och se till att de standarder
Som antas passar 0ss.



Vad kraver Svenska Naturskyddsforeningen av
standardiseringen?
Eva Eiderstrom, Bra Miljoval, Svenska Naturskyddsforeningen

Vi jobbar med miljomarkningen Bra Miljoval sedan 1989, som ocksa ar en
standardiseringsprocess, med standarder. Vi har skapat en internationell parallellorganisation
till den traditionella standardiseringsprocessen. Vi vill inte heller skapa administrativa hinder
utan medverka till att 6ppna marknader for bra produkter.

Vi samlar alla rorelsedrivna system i ISEAL, med miljo- och sociala standarder, med samma
uppbyggnad som i ISO men med mycket stérre inflytande for brukarorganisationerna. Vi
jobbar ocksa inom 1SO- och CEN-systemen och koordinerar arbetet genom ECOS, en teknisk
byra pa europeisk niva som bevakar fragorna sa att inte varje europeisk miljoorganisation ska
behova skicka en egen representant. Det &r fortfarande finansierat av EU-kommissionen, men
ar standigt hotat.

Vi ser standardiseringen inom ISO som en mojlighet att skapa en hogre niva pa miljoarbetet,
men absolut inte som en garant. Snarare ar var storsta oro att man politiskt slapper
standardiseringsfragan for att man inte &r medveten att standardiseringsarbetet inte ar en
garant.

Det behdvs en strategi for hur standardisering ska ge en globalt hallbar utveckling. Det ar en
process dar den som prioriterar att vara dar har inflytande. Det maste sakras ett ramverk och
ett balanserat inflytande sa att samhaéllet garanteras inflytande i processen. Standarder kan bli
begransande vid upphandling dar man inte far stalla hogre miljokrav an standarder anger,
vilket ar en konsekvens av att det politiska intresset ar for lagt eller man inte har forstatt
processen. Det finns stort behov av att ta ett strategiskt grepp om standardiseringen. Ar det i
standardiseringsprocessen miljofragor definieras, maste man ange hur samhéllets inflytande
ska sakras.

Man utvecklar nu produktspecifika standarder, men vem sakrar miljofragorna? Om ingen ar
dar som gor det, kan vi fa standarder som loser ett problem utan att ta hansyn till ett annat.
Brandsakerhet har definierats sa att man far fel svar, man far bromerade flamskyddsmedel
som inte kan accepteras ur ett hallbart samhélle-perspektiv. Plastindustrin fick fragan “vad gor
att plast inte brinner?”. Den fragan ar for snav!

Fragan om delaktighet géller inte bara svenska milj6- och konsumentintressen, utan globalt.
Vi har nord- och syd-perspektivet. Vilka medlemsbaserade organisationer fran sydliga lander
kan delta i standardiseringsprocessen? Det blir en valdig obalans, sarskilt som syd kan tycka
helt annorlunda och inte alls vara representerade.

Vi gar fran att bara jobba tekniskt till att standardisera varderingar. Vad ar god miljo? Kan det
definieras i standardiseringsprocessen om det inte finns ett demokratiskt inflytande? Vi far en
situation dar det politiska arbetet definierar at ett hall och det ekonomiska at ett annat. Det blir
inte effektivt.



Vi kan inte slappa de tekniska processerna heller. Det mest aktuella exemplet &r atervunna
dack, dar miljofarliga HA-oljor var pa vag in. FIoden maste hanga ihop och vi maste bevaka
fragan.

Uppfattar ni att Chiquita &r ett socialt ansvarstagande foretag, efter deras annonsering? De tror
att de ar det. Manga har tilltro till att standarder kan ge socialt ansvarstagande foretag — det ar
en mojlighet, men hur sékerstéller vi att det blir sa? Det ar dags att gora det nu!

Standardisering &r inte en samhéllsspegel och blir inte det forrén ett brett samhélleligt
deltagande sékras. Jag skulle vilja se en sakerstalld minimikvalitet, ett ramverk liknande
produktsakerhetsdirektivet, som forsakrar en miniminiva for miljosakerhet som inte far
understigas &ven om miljointressena inte finns med i standardiseringsarbetet.

Det politiska deltagandet ar centralt. Man kan styra 6ver resurser for att uppna samhallsmal,
kanske utveckla teknik for att kunna granska att miljohénsyn har tagits i processen. Vi kan
inte uppratthalla miljofragan utan resurser, men nu vacklar kommissionen om stad till ECOS,
miljororelsens medverkan i standardiseringsarbetet — trots att alla &r 6verens om att det har
tillfort mycket kunskap.

Danska naturskyddsforeningen konstaterade i en rapport att det mest kostnadseffektiva sattet
att paverka standardiseringsarbetet ar att folja en process fran borjan till slut.

Smaforetag behover draghjalp i standardiseringsarbetet!

Lennart Jansson, Firefly AB
(For information om Firefly som foretag, se deras webbplats)

Infor seminariet tankte jag att ”jag har inte tid”, men sa kom jag att tanka pa vad svenska
foretag sager "vi har inte rad, vi kan inte paverka, ingen lyssnar pa vad vi sager” — och jag blir
sa irriterad pa denna passiva instéllning och bestamde mig darfor for att ta mig tid att komma
hit.

Som en del av var foretagsidé valde vi att arbeta med standardisering, bade nationellt och
internationellt. Sitter man med i standardiseringsarbetet sa vet man vad som kommer att
handa om ett par ar — man kan vélja att paverka och man kan styra upp sin egen verksamhet
och ta fram produkter utifran vilka standarder som kommer framgent. Jag kan prata med
kunder om vad som kommer i morgon. Som litet foretag har vi inte dotterbolag 6verallt men
genom att vara aktiv i standardiseringsarbetet far man ett underbart natverk av
myndighetspersoner, organisationer och foretag. Dessa personer har kunskap om deras lokala
marknader.

Imagemassigt ar det viktigt for oss att vara med, det placerar oss pa kartan att vi ar med i
standardiseringsprocesser runt om i vérlden. Trots att vi bara har 30 anstallda ar vi etablerade
i hur manga sammanhang som helst — det &r billig marknadsforing.

Vi har mycket storre mojlighet att paverka an vi anar. Det ar ett generationsskifte i
standardiseringsarbetet, folk som varit med i tjugo ar och sitter som sma pavar slutar pa
I6pande band nu. Varfor tar vi inte for oss? Vi har ocksa fordelen som svenskar att komma
med kompetens och opartiskhet — en svensk som yttrar sig vacker uppmérksamhet eftersom vi
inte tar for oss och &r sa ruskigt tama.



Vad kravs da av ett litet bolag? Bolaget maste forsta att standarder paverkar dem och deras
kunder, med ett langsiktigt val att jobba med standarder. Sméaforetagsmedlemmar som &r med
pa standardiseringsmaten har inte forstatt att man maste forhandla — man vinner inte pa att
komma som teknisk expert. Man maste forsta kulturer och hur beslut verkligen fattas. Jag har
representerat Sverige ensam flera ganger, men det &r battre att inte vara ensam. Det behovs
finansiella mojligheter — men som foretagare ar jag inte van av ett rent bidragssystem utan
man maste bidra sjalv.

Kortsiktigt skulle vi dubbla var vinst om vi avstod fran allt standardiseringsarbete men vi ser
det som en langsiktig investering. Det behdvs talamod, men det ar svart som smaforetagare.
Nagon maste sélja in tankarna, sa att arbetskamraterna forstar att man producerar langsiktig
vinst. Det ar en foretagsledningsfraga.

Politiker och samhallsbyggare forstar inte hur hela kedjan fungerar och péaverkar hela
naringslivet. Det kravs en langsiktig plan och finns det ingen plan pa hogsta niva sa blir det
oklart om vi vill géra nagot for Sverige eller inte. Det finns ett varde i standardisering och det
maste vi acceptera, dven om det kanske inte &r sa medialt jatteroligt.

Standardiseringen ar viktig for Sveriges exportforetag!
Maria Sandqvist, Teknikforetagen

Var affarsidé ar att starka vara medlemmars internationella konkurrenskraft. Den 6kar om
produktreglering framfor allt sker pa global niva, om nationell lagstiftning och EU-direktiv
bygger pa internationella standarder, att direktiv endast utformas och dndras om det leder till
konkreta forbattringar eller forenklingar.

Myndigheter maste delta i hela processen, inte bara satta tekniska krav. For att kunna sétta
krav maste man ha kunskap om produkten och ta hansyn till bl.a. miljo. Vi ser standardisering
som en regelférenkling som inte paverkar ambitionsnivan. Man bor sétta ett gransvarde och
etablera matmetoden pa samma gang, annars skapas en osakerhet om man klarar kraven eller
inte. FOr de foretag som investerat i att klara kommande krav &r det viktigt med
forutsagbarhet, annars kan investeringen vara bortkastad.

Det ar viktigt med en balans mellan nédringsliv och stat. Standardisering bor vara behovsstyrd.
Det maste finnas resurser for att delta, men det ska inte vara renodlade bidrag.

De viktigaste aktGrerna i processen ar foretagen/tillverkarna, med verklig kunskap om
produkten, anvéndarna med deras forvantningar, myndigheter med krav om regelverk och
lagar, samt frivilligorganisationer som kan ha en roll men maste ha teknisk kunskap och
personella resurser att verkligen delta.

| standardiseringsarbetet véacks alla hansyn som behover tas. Vara foretag har intresse och
formaga att ta ett brett samhéllsintresse och tar miljéhansyn. Standardiseringsarbetet ar en
forhandling dar man véager samman alla hansyn som behdver tas och alla samhallsintressens
asikter.



Standardiseringsarbetet &r Oppet for alla, en demokratisk och transparent process. De
ekonomiska resurser som maste till for att delta kan ses som ett problem, men det géller ocksa
de som vill paverka i Bryssel, dar processen inte ar transparent. Standardiseringen ar
anpassningsbar och flexibel, med battre mojlighet att anpassa till forandringar &n manga andra
regleringsmetoder. Processen ger mojlighet att fa globalt gallande krav, med tydlighet och
gemensamma tolkningar.

Danmarks nya standardiseringsstrateqgi
Soren Hellener, Erhvervs- & Byggestyrelsen

Vi vill garna ocksa halla ett seminarium i Danmarks riksdag om standardisering, det ar ett bra
steg pa vagen. Ni kunde ocksa ha bjudit en engelsk eller hollandsk talare, for de har kommit
annu langre an vi.

Den danska strategin for standardisering &r ”breaking news”, den &r godkand av ministern
men dnnu inte antagen. Fran naringsdepartementet har vi velat samla det nationella och
internationella standardarbetet, och det sker nu. Det ar forsta gangen vi samlar en strategi for
standardisering, med 13 konkreta initiativ. Strategin innehaller ocksa utgangspunkter for
varfor standardisering ar sa viktig for Danmark, motsvarande de som framforts idag.

Min utgangspunkt var att standardisering ar nagot for tekniker och den uppfattningen galler
fortsatt hos vara politiker. Standardisering ar svar att forklara for politiker och blir darfor
sallan en strategisk fraga for politiker eller foretagens styrelsemoten.

En av anledningarna till att vi tog fram en strategi var en debatt om vi alls ska ha en nationell
standardiseringspolitik och ett nationellt standardiseringsorgan. Manga sager att nu &r vi
fardiga med standardiseringen pa nationell niva, allt &r ju regionalt eller globalt — vad ska man
dd med nationella institut? Som offentlig myndighet har vi besparingskrav pa oss, vilket ocksa 1&g
bakom férslagen att lagga ner standardiseringsinstitutet. Vi har fatt statsanslag men insatserna
har inte utvarderats och darmed inte uppskattats brett. Darfor har en utgangspunkt for var
strategi varit att fokusera hardare och effektivisera insatserna.

Standardiseringsarbetet ska bli en del av innovationsarbetet i foretags verksamhet.
Internationellt vill vi bidra till en battre fungerande gemensam marknad pa EU-niva, dar man
fortsatt moter handelshinder. 50 procent av danska foretag mots av nationella krav och
markningar som forhindrar export och gar emot EU-marknadens idé. Dessa markningar, inte
minst i Tyskland, skapar en svarforcerad barriar for danska foretag.

En standard tar i snitt 5-6 ar att ta fram och vi vill bidra till att skapa effektivare
arbetsprocesser pa EU-niva sa att ledtiden kan kortas.

Strategin ar baserad pa analyser utifran intervjuer med 6ver 1 000 danska foretag. Vi fragade
om standarder paverkar deras innovationsarbete, ekonomi och verksamhet i dvrigt. Vi
studerade ocksa atskilliga konkurrentlander for att se vad vi kunde ldra av deras
standardiseringsarbete. Vi har ocksa haft en omfattande dialog med andra intressenter, med
berdérda departement (miljo, transport, energi etc), organisationer i Danmark och
internationellt (konsument, miljo, féretag etc), foretagen och Dansk Standard.



Inom det danska standardiseringssystemet presenteras fyra konkreta initiativ, med nytt
tvarsektoriellt samarbete mellan berérda departement, en ny och mer dynamisk modell for
offentlig finansiering, béattre fokusering for Dansk Standards arbete, performance-styrning
med tredriga resultatkontrakt dar man lagger in konkreta mal som ska uppfyllas.

Vi kommer ocksa att utveckla matverktyg for att battre kunna visa och delge vad
standardiseringen innebéar for samhallet och tillvéxten. Det ar inte enkelt, men vi har kommit
fram till att standardiseringen ger 1-2 procent tillvaxt och ar lika viktigt som patent. Vi vill
arbeta vidare pa detta, i samarbete med makroekonomer.

Statens medfinansiering av Dansk Standards arbete &r cirka 50 procent, medan Holland och
flera andra ligger pa 10-15 procent. Vi vill 6ka den kommersiella grunden, med
medlemsforetag och nya kunder fran tjanstesektorn dar standardiseringen nu borjar. Dansk
Standard har en tredjedel inkomster fran forsaljning av standarder, men den delen bor
minskas.

Fem insatsomraden galler naringslivet, med bl.a. en informations- och marknadskampanj
gentemot foretag och en granskning av vilka behov danskt néringsliv har nu och i framtiden.
Vi startar ”Innovation Watch”, en analysfunktion som férutser var nya standardiseringsbehov
dyker upp, t.ex. inom bioteknologi, nanoteknologi och tjanstesektorn.

Slutligen galler en del av strategin det internationella arbetet. Att fa EU:s ministerrad att
intressera sig for standardisering ar svart. Danmark fick i slutet av 80-talet igenom att
standardiseringen skulle effektiviseras och kommissionen kom nyligen med en statusrapport
som slar fast att standardiseringsarbetet i genomsnitt ska ta tre ar mot nuvarande sex-sju ar.

Danmark stodjer att standardiseringsarbetet ar konsensusbaserat, men vi foreslar EU-
kommissionen effektiviseringar genom att anvénda “expertmodellen”, dér experter forst tar
fram ett utkast, varpa diskussionen som ska leda fram till konsensus kan boérja. Detta har inom
byggsektorn visat sig ge ett snabbare arbete, men frivilligsektorns deltagande maste
garanteras.

En europeisk kvalitetsmarkning bor framjas, med syfte att undanroja nationella hinder pa EU-
marknaden. Foretag har klagat pa att de maste ha upp till 12 nationella marken for att kunna
salja sina produkter pa EU-marknaden, med kostnader, tidsforlust och minskad valfrihet for
konsumenten som féljd.

Slutligen har vi diskuterat om man verkligen bor ha nationella standardiseringsorgan. Vi tror
pa nationella organ, men kanske med andra arbetsuppgifter i framtiden. Vi gor en strategisk
marknadsanalys om vad mindre landers nationella standardiseringsorgan ska gora i framtiden.
Nordiska standardiseringsorgan kan samarbeta, kanske med gemensamma sekretariat,
databaser etc. Nordiska Ministerradet diskuterade fragan vid sitt senaste méte och nu kommer
fragan troligen upp pa EU-niva, med en 6ppen dérr for andra mindre europeiska lander att
delta.

Mattias Goldmann
Westander Publicitet & Paverkan



	Höj tempen på standardiseringen
	Höj tempen på standardiseringsarbetet
	Standardiseringen skjuter fart – men var är Sverige?
	Vad är standardisering och vad skapar standardisering?
	Vad kräver Svenska Naturskyddsföreningen av standardiseringe
	Småföretag behöver draghjälp i standardiseringsarbetet!
	Standardiseringen är viktig för Sveriges exportföretag!
	Danmarks nya standardiseringsstrategi

